Az egyik Otbetlis cimil pesti bulvar-
lapban olvastuk a szabaddemokratak

kongresszusa utani napon: WAz
SZDSZ a latszat ellenére nem az értelmi-
ség partja. Tamogatoik zome a polgaroso-
das kiiszobére érkezett, plebejus kisvarosi
rétegek soraibol toborzédik, a felszinen
némi csucsértelmiségi krémmel.”

Még szerencse, hogy nem mi irunk
ilyesmiket a hazai szellemi elit politikai
klubjardl és a jovenddbeli valasztoikrol.
Mert mit is jelent a fenti kérmonfont
szociolégiai meghatarozas? Tartunk té-
le, hogy a kevésbé valasztékosan lum-
pennek nevezett aligpolgarokat, akiknek
egy csoportnyi lumpenszellemii pesti ér-
telmiségi vilagitja be a szegényes, sapadt
holdudvarat.’

Ahhoz, hogy egy ilyen masszabdl po-
litikai part lehessen, sziikségeltetik egy
nagy adag szociadlis demagaogia, lipotvaro-
si stilusu tarsadalompolitika, kozmopolita
ideologia és’ liberalis vilagnézeti terror.
Intolerancia-jelvényekkel telitizdelve,
amikbdl a kongresszuson nem is volt
hiany. '

. Nekiink nincs takargatni valonk a
multunkbol” — biiszkélkedtek a szabad-
demokratak. Tényleg nincs mit, hiszen a
televizié jovoltabol az egész orszag lat-
hatta a kongresszusi kézpontban koztiik
il6 Eorsi Istvant, az egykori Szabad Nép
fasisztazo, csOcselékezd ujsagirdjat, az
exanarchista-széls6balos Kis Janost, de
az exFideszes Fodor Gabort is, akit mar
egyszer elsirattunk ezeken a hasabokon,
mint a magyar politikai élet nagy veszte-
ségét, és most tessék, fonixmadarként

ujjasziiletve ott gubbaszt a szabad ma-

darak kozt.

Egy ilyen hiteles politikusb6l még akar
miniszterelnok is lehet, ha minden jol —
vagyis rosszul — megy.

%

A gimnaziumok harmadik osztalya sza-
mara irt torténelemkényvben ez all sze-
melvényként a nagy francia forradalom
idején keletkezett Emberi és Polgari Jo-
gok Nyilatkozatabél:

V. A szabadsag annyit jelent, hogy
mindent szabad, ami masnak nem art. Az
egyes ember természetes jogainak gyakor-
lasa tehat mas korlatokba nem iitkézhe-
tik, mint azokéba, amelyek a tarsadalom
tobbi tagja szamara ugyanezen jogok él-
vezetét biztositjak.”

A magukat liberalisnak, tehat szabad-
sag-elviinek titulalé mai politikai figurdk
¢és kiilonboz6 szakértdk szives figyelmé-
be ajanljuk a fenti idézetet. Es hogy a
megértésével ne legyen semmi gondjuk,
elmeséliink nekik egy szavahihet§ for-
rasbol szarmazé tantorténetet is.

A villamoson egy fiatal anyuka &lé-
ben iil6 kisgyerek mar egy ideje egyfoly-
taban rugdosta a vele szemben iil§ id6-
sebb asszony térdét. Az megelégelve a
mama érthetetlen kozonydsségét, kérdd-
re vonta: -

— Miért nem szol ra a gyerekére, hogy
ezt nem szabad?

— Azért, mert én a gyerekemet ugy
akarom nevelni, hogy a véagyait mindig
szabadon kiélhesse, mert csak igy lesz
beléle olyan szabad felnétt, aki megva-
l6sithatja 6nmagat — hangzott a felké-
sziilt és korszer( valasz.

Ennek a jelenetnek azonban akarat-
lan tanuja volt egy mellettiik alld, sza-
kadt fiatalember, aki némi gondolkodas
utan kivette 'a szajabol ragbgumijat, és
akkuratusan belepasszirozta a fiatal
anyuka hajaba.

— Tetszenek tudni — fiizte hozza
magyarazatképpen —, engem is igy ne-
veltek a sziileim. Zapata
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